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GOVERNO DO ESTADO DO MARANHAO
EMPRESA MARANHENSE DE ADMINISTRAGAO PORTUARIA - EMAP
AVISO DE RESULTADO DE JULGAMENTO DE PROPOSTA DE PRECOS
CONCORRENCIA N° 006/2017-EMAP

A EMPRESA MARANHENSE DE ADMINISTRACAO PORTUARIA - EMAP,
através da Comissdo Setorial de Licitagdo, torna pablico aos interessados que, com base
nos termos da Lei Federal n.° 8.666/93, na manifestacdo da Geréncia de Projetos da
EMAP, da Geréncia Juridica da EMAP e no Edital da CONCORRENCIA N° 006/2017-
EMAP, procedeu a analise e julgamento das propostas de precos apresentadas pelas
licitantes MAK ENGENHARIA COMERCIO EIRELI-EPP; PESE — PERFURACOES
DE POCOS E SERVICOS LTDA - EPP; e DGA ENGENHARIA E INSTALACOES
ELETRICAS LTDA habilitadas na primeira fase desta Concorréncia, tendo-se chegado
ao seguinte resultado: Foram desclassificadas, na forma do subitem 7.12.1 do edital, as
empresas: PESE — PERFURACOES DE POCOS E SERVICOS LTDA — EPP, por: a)
ndo apresentar a proposta de preco em CD-ROM em desacordo com o solicitado no
edital item 7.1. alinea “g”; b) N&o apresentou todos os valores unitérios abaixo ou igual
ao valor do orcamento da administracdo, em descumprimento ao subitem b.1 do item
7.1 do edital, Seguem os itens: 1.5; 1.11; 4.8.8; 4.11.1.18, 4.14.6; 5.12.2.5; 5.12.3.3;
5.15.3.6; 6.1.8.1; 6.3.2.4; 6.5.7; 6.5.10; 6.7.1.12; ¢) por apresentar duplicagdo nos itens
6.3.3.1, 6.3.3.2 e 6.3.3.3 na planilha orcamentéaria (ver itens 6.3.2.6, 6.3.2.7 e 6.3.2.8)
aumentando o valor da proposta em R$ 1.064,69; d) Descrever o item 3.2.12 na planilha
orcamentaria de forma incorreta; e€) Apresentou os itens 2.4.2, 5.1.2.4, 5.11.5.2 com
valores de quantitativos acima da administracdo; f) Apresentou no cronograma fisico
financeiro os meses 01, 04, 05 e 06 valores totais acima dos meses planejados da
administragdo, em desacordo com o item 7.1 subitem “f” do edital; g) Néo utilizou
CPRB na composic¢ao dos BDIs de FORNECIMENTO e SERVICO e utilizou encargos
desonerados, conforme demonstrado na tabela de encargos sociais; h) N&do fez a
composico de custos unitarios da méo de obra utilizada, impossibilitando a verificagéo
dos encargos sociais, e valor da hora adotados, ou seja, se estd condizente com o atual
acordo coletivo; i) N&o apresentou os itens 1.5, 2.2.1 a 2.2.8, 2.6.1 na planilha de
composi¢do de custo unitdrio, estando o item 2.6.1 com valor inexequivel; j)
Apresentou valores na planilha de composicdo de custo unitario dos itens 1.07, 1.10,
1.11, 2.2.9, 2.2.10, 3.1.4, 4.7.2, 483, 6.9.1.2, 5.10.1.2, 6.1.1.4, 6.1.2.16, 6.1.2.18 e
6.1.2.21 diferentes dos valores utilizados na planilha orcamentaria; k) N&o abriu todas
as composicdes unitarias impossibilitando a verificacdo da composi¢do dos itens de
forma correta; 1) Apresentou na planilha de precos muitos valores diferentes de BDI,
ndo correspondendo, nem de forma aproximada, dos valores demonstrados nas planilhas
de composic¢do de BDI apresentada pelo licitante; m) Apresentou erros de multiplicagdo
e somatéria que quando corrigidos, resultam no valor total de R$ 10.359.662,14, uma
diferenca a mais de R$ 223.620,90 do valor inicialmente proposto; n) Por estar vedada a
diligéncia para saneamento dos erros apontados, na forma do art. 43, § 3° da Lei n.
8.666/93, jurisprudéncia do TCU, e Parecer Juridico, por ndo ter apresentado todos os
documentos ou informagBes que deveriam constar originalmente da proposta, em
especial as ocorréncia citadas nas alineas “a”, “h”, “i” “k”; e DGA ENGENHARIA E
INSTALACOES ELETRICAS LTDA por: a) No apresentou todos os valores unitérios
abaixo ou igual ao valor do or¢camento da administragdo, em descumprimento ao
subitem b.1 do item 7.1 do edital, Seguem os itens: 2.1.1; 2.4.2; 3.2.7; 3.3.10; 4.2.8;
45.3; 4.8.4; 49.16; 4.10.13; 4.11.1.5; 4.12.4; 5.1.2.4; 5.4.1.3; 54.2.9; 55.2.1; 5.8.2.1;
5.10.2.1;5.11.5.1; 5.15.1.2; 6.1.2.6; 6.1.2.6; 6.1.2.17; 6.1.4.3; 6.3.1.1; 6.5.23; 6.7.1.10;
2.3.1;25.2; 3.2.9; 3.3.11; 4.2.9; 45.4; 49.1; 49.17; 4.10.14; 4.11.1.7; 4.12.5; 5.1.2.5;
5.4.1.4;5.4.2.10;5.5.2.2; 5.8.3.1; 5.10.2.2; 5.11.5.2; 5.16.2.1; 6.1.2.7; 6.1.2.18; 6.1.4.4;
6.3.2; 6.6.6; 6.7.1.11; 2.3.2; 3.1.1; 3.2.10; 3.4.1; 4.3.1; 455; 4.9.2; 4.10.2; 4.10.15;
4.11.1.9; 412.7;, 5.2.1.2; 54.2.2; 5.4.2.12; 5.6.2.1; 5.9.1.2; 5.11.1.2; 5.11.6.2; 6.1.1.2;
6.1.2.10; 6.1.2.20; 6.1.5.2; 6.4.2; 6.7.1.3; 6.7.1.15; 2.3.9; 3.1.3; 3.2.12; 4.1.1, 4.3.3;
4.6.4; 4.9.4; 4.10.5; 4.10.19; 4.11.1.14; 4.13.1; 5.2.1.3; 5.4.2.3; 5.4.2.13; 5.6.2.2;
5.9.1.3; 5.11.1.3; 5.12.1.1; 6.1.1.3; 6.1.2.11; 6.1.2.21; 6.1.7.1; 6.4.4; 6.7.1.4; 2.3.10;
3.1.4;33.1;4.2.3;4.4.1; 4.7.1; 4.9.5; 4.10.6; 4.10.20; 4.11.2.2; 4.13.2; 5.2.2.1; 5.4.2.4;
5.4.3.1; 56.3.1; 59.2.1; 511.2.1; 5.12.3.2; 6.1.1.4; 6.1.2.12, 6.1.3.1; 6.2.1; 6.4.5;
6.7.1.5; 2.3.12; 3.2.1; 3.3.2; 4.2.4; 4.4.2; 4.7.2; 4.9.12; 4.10.9; 4.10.21; 4.11.2.4; 4.14.1;
5.3.1; 54.25; 54.3.2; 5.7.1.1; 59.2.3; 5.11.2.2; 5.12.3.4; 6.1.2.1; 6.1.2.13; 6.1.3.2;
6.2.2; 6.45; 6.7.1.6; 2.3.13; 3.2.2; 3.3.4; 4.2.5; 4.4.3; 4.7.3; 4.9.13; 4.10.10; 4.10.23;
411.2.5; 5.1.2.1; 5.3.2; 54.2.6; 55.1.1; 5.7.2.1; 59.2.4; 5.11.2.3; 5.13.1.1; 6.1.2.2;
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6.1.2.14; 6.1.3.3; 6.2.3; 6.4.7; 6.7.1.7; 2.3.14; 3.2.3; 3.3.6; 4.2.6; 4.5.1; 4.8.2; 49.14;
4.10.11; 411.1.2; 411.2.7; 5.1.2.2; 5.3.4; 54.2.7; 55.1.2; 5.7.3.2; 5.9.3.1; 5.11.3.1;
5.13.2.1;6.1.2.3; 6.1.2.15; 6.1.4.1; 5.2.4, 6.5.10; 6.7.1.8; 2.4.1; 3.2.5; 3.3.9; 4.2.7; 4.5.2;
4.8.3; 4.9.15, 4.10.12; 4.11.1.3; 4.12.3; 5.1.2.3; 54.1.2; 54.2.8; 55.1.3; 5.8.1.1;
5.10.1.1;5.11.3.2; 5.15.1.1; 6.1.2.4; 6.1.2.17; 6.1.4.2; 6.2.7; 6.5.21; 6.7.1.9 b) Néo fez
a composicdo de custos unitarios da mao de obra utilizada, impossibilitando a
verificagdo dos encargos sociais, e valor da hora adotados, ou seja, se estd condizente
com o atual acordo coletivo; c) Apresentou planilha orgamentaria, planilha de
composicdo de custos unitarios, planilha de composi¢cdo de BDI, planilha de
composicdo de encargos sociais, cronograma fisico-financeiro assinadas pelo Sr.
Giuliano Balsini Merolli em descumprimento do item 7.2 do edital; d) Nao apresentou
todas composicdes unitarias; e) Apresentou duas composi¢des, com valores diferentes,
para um mesmo item: o item 5.1.2.2; f) Por estar vedada a diligéncia para saneamento
dos erros apontados, na forma do art. 43, § 3° da Lei n. 8.666/93, jurisprudéncia do
TCU, e Parecer Juridico, por néo ter apresentado todos os documentos ou informagdes
que deveriam constar originalmente da proposta, em especial as ocorréncia citadas nas
alineas “b” e “d”; e foi classificada, por apresentar propostas que atenderam as
exigéncias do edital, ap6s diligencia realizada na forma do art. 43, § 3° da Lei n.
8.666/93, jurisprudéncia do TCU, Parecer Juridico e Ata de Reunido Fechada da
Comissdo Setorial de Licitagdo para Julgamento das Propostas de Pre¢co a empresa
MAK ENGENHARIA COMERCIO EIRELI-EPP. Deste modo, fica declarada
vencedora da CONCORRENCIA N° 006/2017-EMAP, a empresa MAK
ENGENHARIA COMERCIO EIRELI-EPP, com o valor total de R$ 10.271.101,06
(dez milhdes duzentos e setenta e um mil cento e um reais e seis centavos). Fica aberto
o0 prazo recursal na forma da lei n° 8.666/93, a partir da publicagdo deste aviso no DOE-
MA, encontrando-se os autos a disposicdo dos interessados. Esclarecimentos e
informacfes adicionais serdo prestados aos interessados através do sitio
www.emap.ma.gov.br, nos links Transparéncia/Licitagdes ou notificacdo direta através
de Fax ou Carta ou na CSL/EMAP, durante os dias Uteis, das 08:00 as 12:00 horas e das
13:00 as 17:00 horas. Telefones: (98) 3216.6531 e 3216.6533.

Sao Luis — MA, 02 de abril de 2018.

Caroline Santos Maranhao
Presidente da CSL/EMAP
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